10

INSAN&INSAN, Yil/Year 3, Say1/Issue 9, Yaz/Summer 2016, 36-52
e-ISSN: 2148-7537, www.insanveinsan.org

Cokkiiltiirliiliik Baglaminda Tiirkiyede Cokkiiltiircii
Medya ve TRT Kiirdi*

FiLiz AYDOGAN BOSCHELE™ AYSEL AY™
faydogan@marmara.edu.tr aysel.ay@marmara.edu.tr

Ozet: Cokkiiltiirliiliik kavrami uzun bir gegmise sahip olsa da cokkiiltiircii anlays ve
politikalar anlaminda modern sonrasi zamana denk gelmektedir. Etnik azinliklara ve
yerlilere yonelik gegmis politikalarin artik etkisini yitirdigi bir donemde ortaya ¢ikan
cokkiiltiirciiliik yaklasim, giiniimiiz agisindan, alternatif yaklasimlarla birlikte halen
amlmakta ve uygulanmaktadir. Tiirkiyede de, 1990’ yillarda cesitli nedenlerle dile
getirilen, ancak uygulama agisindan 2000’li yillarda orneklerini gordiigiimiiz ¢okkiil-
tiircii liberal politikalar, medyaya da yansinuigstir. Bu nedenle ¢alismada soz konusu
cokkiiltiircii politikalarin Tiirkiye ozelinde, medya orneklerine, kamu hizmeti yayinci-
lik anlayisi cercevesinde deginilecektir. Bu baglamda Tiirkiyedeki ilk ¢okkiiltiirlii kamu
hizmeti yaymcilik 6rnegi olan TRT KURDI'nin agilmasiyla sonuglanan siirece dikkat
cekilecektir.

Anabhtar kelimeler: Cokkiiltiirliiliik, Cokkiiltiirciiliik, Tiirkiye, TRT, KURDI.

Giris

Cokkiiltirli toplumlar tarihsel agidan hep var olmustur ancak ge¢misteki bu
toplumlar bagli olduklar1 yapilara yonelik kiiltiirel ya da cografik bir talebi
olmamasinin yaninda kendisine verilen haklardan fazlasini talep etmemekte idi.
Ancak 6zellikle de II. Diinya Savagi sonrasinda o giine kadar karsilagilan kiiltiirel
ayirimciliktan kaynakl aci olaylardan sonra (Yahudilere yapilanlar, Siyahilere yapi-
lanlar, soykirim vb.) diinya genelinde bir¢ok iilke liberal politikalara yoneldi. Her ne
kadar bu politikalar bazi tilkelerin ulus-devlet anlaysi ile ¢elisse de Kanada, ABD ve
Avustralya basta olmak iizere ¢okkiltiirlii anlayis1 benimsediler. Bu durum giinii-
miiz ¢okkiiltiirlii toplumlarini ortaya ¢ikarmis oldu. II. Diinya Savas: oncesi ¢okkiil-

tirli toplum ile savas sonrasi ¢okkiiltiirlii toplum arasindaki en 6nemli fark; farkli
kiiltiirlerinin esitlik taleplerinin ortaya ¢ikmasinin yani sira, gelisen teknoloji ve kii-
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resellesmenin sonucunda gormezden gelinmesi miimkiin olmayan kiiltiirel gesitlilik
farkindaliginin gelismesidir.

Glintimiizde ¢okkiiltiirliiliigiin kavramsal olarak varlig: tartisiimakta ve yerine farkl
kavramlar getirilse de toplumlarin farkliliklar1 ve ayniliklari ile birlikte yasama
cabalar1 devam etmektedir. Diinyada oldugu gibi Tiirkiyede de gokkiiltiirlii yapi-
nin getirdigi sorunlarla tarihi boyunca kars1 karsiya kalmistir. Bu agidan Tiirkiye,
gecmisin cokkiiltiirlii yapilarini temsil eden Osmanli Imparatorlugundan aldi-
g1 cokkiiltiirlii miras ile postmodern dénemin ¢okkiiltiircii anlayis1 ve ¢oziimii ile
yiizlesmek durumunda kalmistir. Ancak ulus-devlet anlayisi ile kurulan Tiirkiye
Cumbhuriyetinde de uzun siire bu ¢okkiiltiirlii yap: kabul edilmemistir. 1990’1 yillara
gelindiginde baz1 kiigiik degisikliklere rastlansa da gokkiiltiircii yaklagimla ele alinan
degisiklikler ancak 2000’li yillarda gerceklesebilmistir. S6z konusu bu degisiklikler
medya yoniiyle kendini gostermis, gokkiiltiircii medya temsilleri yayin hayatina
baslamustir.

Bu baglamda ¢alismanin sorunsaly; ¢okkiiltiircli anlayis ve politikalarin, cokkiiltiircii
medya uygulamalar1 agisindan, kamusal yayincilik 6rnegi ¢ercevesinde nasil sekil-
lendigini gozlemlemektir. Calismanin amaci, diinyadaki gokkiiltiircii uygulamalarda
oldugu gibi; cokkiiltiircii yaklasim ve politikalardaki mevcut olumsuzluklarin
Tirkiyedeki uygulama 6rneklerinde de gozlemlenebilir oldugunu gostermektir. Bu
nedenle ¢alismada ilk olarak kiiltiir ve kiiltiirel kimlik kavramlarina deginilerek fark-
11 bakis agilarina yer verilecektir. Cokkiiltiirliilitk ve ¢okkiiltiirciilitkk olgularinin ge-
lisimi ve farkli yaklagimlar irdelenecektir. Tiirkiyedeki ¢okkiiltiirciilik anlayisinin
ge¢ gelismesinde etkili olan toplumsal ve yasal sorunlara deginilerek, Batidaki gelis-
meler 15181nda, Tiirkiye agisindan giintimiizde gelinen noktaya atifta bulunulacaktir.
Son olarak ¢okkiiltiircii medya uygulamasinin kamusal yayincilik 6érnegi olan TRT
KURDI'nin program iceriklerine ve soyleminde dikkat ¢eken noktalara yer verilerek,
TRT KURDI kanalinda yer alan bazi program igeriklerinden érneklerle bu duruma
dikkat ¢ekilmeye ¢alisilacaktir.

Kiiltiir ve Kiiltiirel Kimlik

Kiiltiir kavrami bir¢ok farkli tanima sahiptir. Bu nedenle benzer anlamlar barindir-
sa farkli diisiiniirlerce farkli agiklamalarla anlam bulmustur. Bu distiniirlerden biri
olan Asa Briggse gore; kiiltiir kavramini tanimlama ¢aligmalarinin ¢ogu, kiiltiir keli-
mesinin yanls kullanildig1 anlamindan esinlenmistir. Buna neden olarak 18. ve 19.
yiizyillar boyunca kelimenin miitevazi kokeninden ¢ok uzak olan yeni anlamlar ka-
zanmasini gosteren Briggs, bazi insanlar i¢in kiiltiiriin bir yoniiyle gosteris oldugunu
iddia etmektedir. Ona gore; “bu diisiince yapisi i¢in kiiltiir, kendi i¢inde bir sey, bir
islem degil de bir durum veya belki de kisilerin ya da toplumlarin ya sahip oldugu ya
da olmadig: bir ilerleme bigimi idi”™* Kiiltiir kavraminin degisken ve doniisen bir ya-
piya sahip oldugu ge¢mise bakilarak gézlemlenebilir bir durumdur. Ancak bu donii-
stimlerin toplumu ve toplumu yoneten erkleri nasil sekillendirdigi ve yonlendirdigi
asil dnemli konudur.

1 Asa Briggs, “Kiiltiir”, (Cev.) Sevim Kebeli, Milli Folklor 19/74, ( 2007): 99.
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Kiilttir kavrami {izerindeki tiim aragtirmalar ayni zamanda kimlik olusumunun da
tarihselligine atifta bulunmaktadir. Kiiltiir ve kimlik kavramlar: ise kiiresel ¢aptaki
tiim tartigmalarin igerigini olusturan diger kavramlar: da iginde barindirmakta, ya
da etkilemektedir. Ayni zamanda bu durum donem dénem yeni kavramlarin ortaya
¢itkmasinda neden olmaktadir. ‘Kiiltiirel kimlik’ kavrami da yine bu siireglerin etki-
sinde siire gelen bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun yaninda Kiiltiirel
kimlik’ kavramini daha dogru anlamlandirabilmek i¢in 6ncelikle ‘kimlik’ kavramina
deginmek gerekir.

Kimligin olduk¢a karmasgik ve bir o kadar da belirli bir kavram oldugunu belirten
Douglas Kellner, kimlik i¢in yapilan felsefi agiklamanin kisinin ‘6z’tine vurgu yapti-
gina deginmektedir. Ancak Kellner’a gore kimligin diyalektigi ve farki Batili diisiin-
ceye saplanmig durumdadir. Kimlik arayisin1 Amerikada 1960 ve 1990 yillarindaki
doniisiimlerle agiklayan Kellner'a gore; bireyler, 6zellikle de 1960’11 yillarda kiiltiirel
kimliklerinin kesfi i¢in bagli olduklar: toplumsal gruplarin tarihsel arastirmaya bas-
lamis bu da kimlik politikalarinin gelismesini saglamistir. Ayrica Kellner; bu kimlik
politikalariyla, 6nceden kimligin tanimi aile, din, halk gruplar1 meslek ya da siyasi
ideolojilerle yapildigini ancak medya ¢aginda kisilerin kimlik tanimlamalarinin da
degistigini iddia etmektedir. Buna gore, s6z konusu ‘medya ¢agrnda insanlar ken-
dilerini tinliilerle 6zdeglestirme yoluna gitmis, idealleri ve stilleri taklit edilerek bu
medya kiiltiird ile sarmalanmustir. Ortaya ¢ikan bu yeni kiiltiirel kimligin igine; fe-
minist, muhafazakar, gay, milis, ¢evreci kiiresellesme karsit1 eylemci gibi toplum-
sal hareketlerin ortaya ¢ikardig: figiirler ile yeni kimlik sekilleri girmistir. Bunlarla
birlikte 90’11 yillardan giiniimiize, Amerikan politikalarinda kimligin 6nemli bir yer
edinmesini toplumsal kimligin kaynaklarini i¢inde yer alan ulus devletin ve sinifin
¢okmesine baglayan Kellnera gore; bireyler bu nedenle cinsiyet, 1rk, etnik koken,
cinsel tercih, din ve toplumsal aidiyetin diger unsurlarina yoénelmislerdir.> Bu nok-
tada belirtmek gerekir ki; bu doniisiim sadece Amerikan toplumuna has bir durum
degildir. Iletisim teknolojilerindeki gelismeler, ulus devlet hakkindaki séylemler tiim
diinyada tartisilmaktadir. Yalnizca tartisilmakla kalinmamakta etkileri tilke politika-
larina ve ilgili tilke halklarinin diisiince sekline ve yasam bigimlerine yansimaktadir.
Bu nedenle tipki kiiltiir de oldugu gibi kimligin de duragan ve etkilesime kapal1 bir
unsur oldugu diisiiniilemez. Ancak kiiltiirden farkli olarak insa edilebilir bir icerige
sahiptir. Bu nedenle, 6zellikle de ‘6teki’ tizerinden ingas: diisiiniildiigiinde kimlik,
daha politize edilmeye de miisait bir olgudur.

Kiiltiirel kimlik yaklasimlarinda ise iki farkli bakis agis1 s6z konusudur. Bunlardan
ilki 6zcii kiiltiirel kimliktir ki bu anlayisa gore; kiiltiirel kimlik tamamlanmus bir olgu,
olusmus bir 6zdiir. Ikinci yaklagimda ise tarihsel gelisime vurgu yapilarak daha genis
perspektiften yaklasilmaktadir. Buna gore; kiiltiirel kimlik, tiretilmekte olan, devaml
olarak bu iiretim siirecinin i¢cinde yer alan, hi¢bir zaman biitiiniiyle tamamlanmamus,
gelisime ve degisime acik bir olgu olarak ele alinmaktadir.’ Hall ise, kiiltiirel kimligi
zaten var olamayan bir sey olarak yorumlayarak kiiltiirel kimligin mekanin, zama-

2 Douglas Kellner, Medya Gdsterisi, gev., Zeynep S.Dogruer, (Istanbul: Agilim Kitap, 2013), 217-220.
3 Necla Mora, “Medya ve Kiltiirel Kimlik’, Uluslararas: Insan Bilimleri Dergisi 5/1, (2008): 4.
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nin, tarihin ve kiiltiiriin 6tesine gectigini séylemektedir. Kiiltiirel kimlikler bir me-
kandan gelir ve bir tarihe sahiptirler. Bununla birlikte, bir ge¢mise sahip olan her
sey gibi, kiilttirel kimlikler de devamlilig1 olan bir doniisiim icindedirler. Ebediyen
var olan, koklii sabit bir gegmise sahip olmaktan oldukea uzaktirlar; sonu olmayan
bir tarihe, kiiltiire ve gii¢ “oyun”larina bagimli olmaktadirlar. Kesfedilmeyi bekle-
yen, kesfedilince de benligimizi ebediyen giivence altinda tutacak, sadece ge¢misin
“geri alinmas1” durumuna dayanmaktan oldukga uzaktirlar; kimlikler bizi belirli bir
konuma yerlestiren ve kendimizin de belirli bir konumda yer aldigimiz, birbirinden
farkli durumlara verdigimiz adlardir, gegmisimizin hikayeleridir.* Nitekim Kymlicka
da kiiltiirel kimligin, birincil olarak 6zdeslesmeye dayandigini belirterek 6zdesles-
menin; bir kiiltiir i¢inde bireyin, kendini daha giiven icinde hissetmesi i¢in oldukg¢a
6nemli bir unsur oldugunu ifade etmektedir.” Bu nedenle kiiltiirel kimligin ortaya
¢ikist ayn1 zamanda ulusal kiiltiiriin yaratilmis olmasi ile ulusal devletin yonetimin-
de, belirli cografik sinirlar1 icinde yasayan tiim bireylerin ortaklasa yasadiklari, his-
settikleri tarihsel, kiiltiirel kimlik, diger bir deyisle ‘biz’lik duygusudur.®

Cokkiiltiirliiliik, Cokkiiltiirciiliik ve Cokkiiltiirlii Toplum

Cokkiiltirlilik kavrami giiniimiizde farkl: kiiltiirel gruplarin ayni iilke ya da toplum
icinde yer almasini tanimlarken kullanilmaktadir. S6z konusu kiiltiirel tanimlamalara
klasik igerigin aksine yenileri eklemlense de genel anlamda ‘Cokkiiltiirlii toplum’
kavrami, toplum iginde yer alan, iki veya daha fazla kiiltiirel toplulugu iceren bir
toplum olarak ifade edilebilir. Cokkiiltiirliiliik, s6z konusu kiiltiirel toplulugu olustu-
ran grup ya da bireylerin dil, din, irk, etnisite, tarih gibi farkliklarina dayanmaktadir.
Cokkiiltirliliik anlayisinin kabulii esitlik¢i bir anlayisin yani sira farkl kiiltiirlerin
varligina isaret etmektedir. Monist kiiltiir anlayis1 ile tamamuiyla zit olan bu anlayist
ortaya ¢itkaran temel olgular ise; go¢ ve etnik ve yerli azinliklardir. Elbette her toplu-
mun kendi toplumsal, politik ve tarihsel kosullarinda gé¢men niifusun ortaya ¢ikisi
ya da etnik azinliklarin tarihsel plandaki konumu farkliklar arz etmektedir. Fakat
ortaya ¢ikan sorunlar ve yaklagimlarin ¢ikis noktasi bu ¢er¢evede olmaktadir. Ayrica
belirtmek gerekir ki; bir tilke ‘Cokkiiltiirliiliik’ kavraminin tartigmasina ve bu yon-
de politik ¢alismalarinin olup olmamasina gore ‘cokkiiltiirlii toplum’ olarak ele alin-
maktadir. Aksi takdirde toplumlarin hepsinde farkli kosullardan kaynakl ¢okkiiltiir-
lili yapilardan soz edilebilir ancak bu yonde politik ¢aligmalar ya da diizenlemeler
olmamasy, ilgili iilkeleri ‘cokkiiltiircii’ yaklagimlarin disina koymaktadir. Bununla
birlikte ‘cokkiiltiircii’ olarak anilan diisiiniirler de yine ‘cokkiiltiirli toplum’un farkl
bakis acilarindan da olsa, savunuculari olmaktadir.”

Parekh, gay, lezbiyen, feminist gibi gruplarin da genis ¢okkiiltiirliiliik terimi altinda
toplanmasina ragmen aslinda gokkiiltiirliiliigiin, bu yeni hareketlerin yalnizca bir-
kagryla iliskili oldugunu belirtmektedir. Buna gore; ‘Cokkiiltiirlillik’ sadece farklilik

4 Necdet Subagi, “Kiltiirel Kimligin Melezlesmesi ve Alevi Modernlesmesi”, haz., Goniil Pultar, Tahire Erman,
Tiirk(iye) Kiiltiirleri, (Istanbul: Tetragon Yayinlari, 2005), 299-317.

5 Edibe S6zen, “Modernite ev Kiiltiirel Kimlik” Sosyoloji Konferanslari, (1998): 153-160.

6 Mora, “Medya’, 4.

7 Milena Doytcheva, Cokkiiltiirliiliik, gev., Tuba Akincilar Onmus, (Istanbul: Iletisim Yayinlar1, 2009), 15-25.
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ve kimlikle ilgili degildir ayn1 zamanda, kiiltiirle kaynagmis olan ve kiiltiirden bes-
lenen farklilik ve kimliklerle, dahasi; bir gruptaki insanlarin kendilerini ve diinyay1
anlamakta, kisisel ve toplu yasamlarini diizenlemekte kullandiklar: inanglar ve uy-
gulamalarin tamamuyla ilgilidir. Kisisel tercih kaynakl farklilasmaktan ¢ok, kiiltiir
kaynakl1 farkliliklar bir 6l¢iide otorite tasir ve ortak ge¢misten gelen bir anlam ve
6nem sistemiyle kaynasmalar1 sebebiyle modellenmis, sekillendirilmistir. Bu tanim-
dan hareketle ¢okkiiltiililiigiin, kiiltiirel gesitlilik veya kiiltiirle kaynasmis farklilik-
larla iligkili oldugu s6ylenebilir. Bununla birlikte, ¢okkiiltiirlii toplum iki ya da daha
fazla sayida kiiltiirel toplulugu iceren toplumdur. Boyle toplumlar kiiltiirel gesitlilige
temelde iki sekilde tepki verebilir ve bu tepkiler farkl: iki sekilde olabilir. Toplum,
gesitliligi hos karsilayip destekleyebilir; kendine bakisinin énemli bir pargas: hali-
ne getirebilir ve kendisini olusturan kiiltiirel topluluklarin kiiltiirel isteklerine sayg1
duyabilir; ya da bu topluluklar: biitiiniiyle veya kismen, baskin kiiltiiriin biinyesin-
de asimile etme egiliminde olabilir. Toplumun ydnelimi ve degerleri ilk durumda
cokkdiltiirci, ikinci durumda tekkiiltiirciidiir. ‘Cokkultirlit’ terimi kiiltiirel cesitlilik
oldugu gercegine isaret ederken, ‘cokkiiltiirciilik’ terimi bu gercege verilen standart
bir tepkiyi belirtir.®

Cokkiltiirliiliik ile ilgili tartismalarin ortaya ¢ikisini ise, Will Kymlicka soyle anlat-
maktadur; Ikinci Diinya Savagi sonrasinda diinya, Hitlerin yaptig1 etnik ve dinsel ki-
yimdan irkilmis bunun da etkisiyle Birlesmis Milletler, farkli irklar ve toplumlarin
lehinde yeni bir ideolojik anlayis benimseme yoluna gitmistir. Bu yeni ideoloji ilgili
tilkeleri, insanlar arasindaki esitlige yonelik bir takim kalic1 politik hareketlerin ol-
masina yonlendirdi. S6z konusu politik hareketleri tice ayirabiliriz. Bu hareketlerden
ilki, somiirgesizlestirme miicadelesidir. Ikincisi ise, 1955- 1965 yillar1 arasinda Afri-
kali-Amerikali sivil haklar hareketi tarafindan baslatilan ve 6rneklenen 1rk ayrimi ve
ayrimciliga karsit miicadeledir. Sonuncu ise; 1960’larin sonlarinda ortaya ¢ikan gok-
kiiltiirliiliik ve azinlik haklar1 miicadelesidir. Tiim bunlarin hepsi ayirimcilik kargitli-
g1 ile birlikte insan haklar1 miicadelesinin ikinci dalgasinin prensipleri gergevesinde
gelismistir. Ancak toplumsal dislama ve yaftalama i¢in bunlardan daha fazlasini ele
almak gerekmekte idi. Bir¢ok Bat1 iilkesinde, etnik, irksal ya da dinsel azinliklara
karsi, agik devlet destekli ayrimcilik, biiytik 6l¢tide insan haklar1 miicadelesinin ikin-
ci dalgasinin etkisi altinda, 1960 ve 1970’lerde durmustur. Ancak bir¢ok toplumda
etnik ve 1rksal hiyerarsik yapi; ekonomik esitsizlik yoniiyle, politik temsil agisindan,
sosyal yafta ve kiiltiirel yok sayilis devam etmekte idi. Kymlicka, tiim bunlardan 6tii-
ri cokkiltiirliligiin gesitli formlar: bu esitsizliklerin asilabilmesi i¢in gelistirilmis
oldugunu belirtmektedir.’

Kiiresellesmenin ve teknolojik gelismelerin getirdigi yeni diinya diizeni kosullarin-
da ortaya ¢ikan tartigmalarin igeriginde de ‘kiiltiir, ister politik amagh olsun ister
ekonomik her zaman bir takim doniisiimlerin ilk bagvuru kaynag1 olmaktadir. Keza,
s6z konusu homojen kiiltiir hayali de aslinda yeni bir sey degil, sadece ulusal baz-

8 Bhikhu Parekh, Cokkiiltiirliigii Yeniden Diisiinmek Kiiltiirel Cesitlilik ve Siyasal Teori, gev., Bilge Tanriseven,
(Ankara: Pohenix, 2002), 7.

9 Will Kymlicka, “Multiculturalism: Success, Failure, and The Future”. Transatlantic Council on Migration,
Migration Policy Institute (2012): 6.

40



[NSAN&INSAN (3/9, YAZ/SUMMER 2016)

daki bu hayal artik daha kiiresel ve bu durum bir kesimi sindirip otekilestirirken
‘beridekileri giiglendirip kiireye hakim kilmada 6énemli bir isleve sahiptir. Kiiltiir
politikalar1 da ¢ogunlukla bu nihai amag dogrultusunda gelismektedir. Bu nedenle
yiizyillarca yok sayilan veya bir sekilde entegre edilmeye calisilan kiiltiirler artik goz
ard1 edilememesi nedeniyle yeni politik arayslar i¢ine girildigi séylenebilir. Cokkiil-
tiirliilitk bu politikalarin neticesinde postmodern bir ¢dziim anlayis1 olarak ortaya
¢ikmistir. Nitekim modern devletin ulusal kimlik iizerine kurulu politikalar: artik
déniismek durumunda kaldi. Ozellikle de Soguk Savag sonrasi diinyada milliyetcilik
olgusu daha tartisilir bir hal ald1 ve eksik yonleri, yonetimleri yeni kiiltiirel agmazlara
stiriikledi. Bu da kiiltiirel konularda revizyon anlamina gelmekte idi. Bu nedenle ho-
mojen kiiltiirel kimligin icinde sakladig1 heterojen potansiyeli daha fazla kamufle
edemedigi gibi radikalize etmenin sonuglari ile kars: karsiya kalindig1 soylenebilir.
Cagin sorunsali sadece kiiresellesmenin kiiltiirel sonuglar1 degil, homojen kiiltiire ait
parametrelerinin ¢6kmesidir de ayni zamanda.

S6z konusu parametrelerin yerini alan veya alma egiliminde olan ¢okkiiltiircti dii-
stince ve politik sistem anlayigini ortaya ¢ikaran en 6nemli faktorler ise; ulusal azin-
liklar ve goctiir (giiniimiiz agisindan miilteciler de ayr1 bir yere sahip olmaktadir).
Cokkiiltiirlii yapilar: ortaya cikaran s6z konusu parametreler toplumsal kosullara
gore farkli cografyalarda farkli iceriklerin agir basmast ile gerceklesmistir.

Tiirkiye'de Cokkiiltiirliiliik ve Cokkiiltiircii Medya Uygulamalar:

Cokkiiltiirliliik anlayisinin Batrda ortaya ¢ikmasini saglayan etkenlere baktigimizda
go¢ ve yerli irklarin varliklar: tizerinden gelisen bir anlayis goriilmektedir. Ancak
Tiirkiye agisindan ele alindiginda s6z konusu ‘Cokkiiltiirli’ Bati toplumlarinin
kosullarindan soz edilemez ya da tam olarak mevcut durumu ifadeye yetmemekte
oldugu goriiliir. Clinkii Tiirkiye ne ABD, Kanada, Avustralya ve Kuzey Avrupa iilke-
leri gibi bir yerli irkin varligini asimile ederek kurulmustur ne de Ingiltere, Fransa
gibi somiirgelerinden gog alan iilkelerinin yaninda, birgok Avrupa tilkesinde karsila-
sildig1 tizere yogun go¢ dalgalarinin etkisinde kalmigtir. Tiirkiye, Osmanli Impara-
torlugundan aldig farkli kiiltiirlere ait mirasi ulus devlet sinirlar: ve diistincesi igin-
de tek bir kiiltiirde lagvetmistir. Unutulmamasi gereken bir husus da; Tiirkiyedeki
mevcut farkli kiiltiirel kimliklerin, Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusundan ¢ok daha
once bu topraklarda yasamasi hatta tarihsel agidan Tiirk soylulardan dahi 6nce bu
topraklarda yasamlarini siirdiirityor olmalaridir. Bu anlamda Batidaki etnik azinlik-
lar veya yerlileri hatirlatsa da tam olarak bu kategoriye almak da oldukga giigtiir. Bu
nedenle Tiirkiyedeki cokkiiltiirlii yapt muadil gosterilen iilkelerden oldukga farklilik
arz etmektedir. Bu nedenle giiniimiizde gelinen bu nokta uzun ve karmasik bir siire-
cin neticesi olarak gerceklesmistir.'’

Ancak bu durum bir siire sonra tipki ABD, Kanada, Avustralya ve Avrupa tilkelerin-
de oldugu gibi siyasal, ekonomik ve kiiltiirel degisimlerin, dis politikalarin da etki-
siyle ve toplumsal sorunlarin giin yiiziine ¢ikmasiyla birlikte - s6z konusu tilkelerden

10 Ertan Ozensel, “Dogu Toplumlarinda ve Tiirkiyede Birlikte Yasama Arayigt: Cokkiiltiirliiliik mii? Yoksa Yeni
Bir Model mi?”. Akademik Incelemeler Dergisi 8/3 (2013): 10-15.
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yaklasik 30 yil sonra da olsa- artik ‘cok kiiltiirli’ cercevede ele alinmak durumun-
da kalinmistir. Gliniimiiz diinyasinda, 6zellikle de 2001/11 Eyliil ve 7/7 Londra gibi
olaylardan bu yana, ¢okkiiltiirlii diisiincenin varliginin sorgulanmakta ve yerine kiil-
tiirlerarasilik, transkiiltiir gibi kavramlarin tartisgitlmaktadir.! Tirkiye agisindan ise,
gokkiiltiircii anlayis mevcut kiiltiirel yapisini agiklamada yetersiz kalmakla birlikte,
ele alinmasi gereken konular veya degisiklerde de yine ilgili tilkelerin gerisinden bu
tartismalara katilmaya ¢aligmaktadir. Cok kiiltiirlii yapinin gerekleri iginde yer alan
medyada farkli kiiltiirlerin temsili durumu da Tiirkiyede ancak 2000’li yillarda s6z
konusu olabilmistir."

Bu nedenle aslinda giiniimiizde tartisa geldigimiz konular1 ‘cokkiiltiirctilik’
kavramindan ¢ok ‘post-¢okkiiltiirciilik’ olarak degerlendirmek daha dogru olacaktir.
Cilinkii giintimiiz diinyasinda geride kalmis gibi duran g¢okkiiltiirciiliik anlayis:
aslinda yenilenerek, yeni kavramlarla revize edilerek yine farkl: kiiltiirlerin birara-
dalig1 iizerine tartismalarini siirdiirmektedir ki bu durum yine karsimiza su veya bu
nedenle olsun ‘cok’lu bir kiiltiir yapisini ¢ikarmaktadir. Diger bir deyisle ‘cokkiiltiir-
liltik sonrasr” ‘cokkiiltiirctilik’ anlayisi devam etmektedir. Ancak Tiirkiye, kendisine
6zgii nedenlerle tarihsel agidan bu siireci oldukga geriden takip etmistir.

Ote yandan, Tiirkiyedeki kiiltiirel farkliliklar agisindan tarihi olarak var olan birlik-
telik tizerinden olusan sdylemlerde genel anlamda; her zaman ayni kiiltiirii ve tarihi
paylastigimiz s6ylemi vardir ve bu nedenle mevcut farkliliklarin ayni zamanda farkl
bir dile dolayisiyla farkli bir kiiltiire de sahip olduguna uzun siire deginilmemistir.
Giinimiizde ozellikle de Avrupada go¢ nedeniyle ortaya ¢ikan ¢okkiiltiirlii toplum
diistincesindeki en biiyiik sorunlardan biri yasal olarak taninma igeriginde de yer
alan unsur ‘dildir. Dil hem birey hem de devlet agisindan 6nemli bir unsurdu ki
ulus-devlet yapisina sahip olan iilkelerde ¢cogunlukla karsilasilan temel unsur tek dil-
liliktir. Dil bireyin topluma entegrasyonunda aslinda en biiyiik etkenlerden biridir
de ayn1 zamanda. Ciinkii dil, 6zellikle de belli bir egitim seviyesi ile de pekistigin-
de, bulunulan toplumu anlama ve kendini ifade etme sorununu ortadan kaldirmak-
tadir. Dil unsuru ¢oziilemediginde ise, gerek sosyal faaliyetler olsun gerekse ge¢im
saglamada olsun bir takim problemlerle karsilasma ihtimali olduk¢a artmaktadir.?
Egitim diizeyi yliksek kisiler dahi mevcut mesleklerini icra etmek igin bulunduklar:
tilkenin yerel dilini bilmek durumundadir. Keza sosyallesmenin de ana unsurlarin-
dan biri yine dil olmaktadir.

Ancak Tiirkiye agisindan disiiniildiigiinde mevcut tarihsel ¢okkiiltiirlii yapinin geti-
risi olarak herkesin Tiirkge bildigi diistiniiliir. Ancak iilke igindeki go¢ ve egitim ko-
nusu diistiniildigiinde bu durumun bu kadar i¢ agic1 olmadig1 sdylenebilir. Ozellikle
de geng olmayan niifusta gogunlugu kadin olmak {izere, genel anlamda iyi bir Tiirk¢e

11 Derek McGheek, End of Multiculturalism: Terrorism, Integration and Human Rights, (UK:McGraw-Hill
Education, 2008), 11-12.

12 Vahap Coskun, M. Serif Derince ve Nesrin Ucarlar, Dil Yarast: Tiirkiyede Egitimde Anadilinin Kullamilmamasi
Sorunu ve Kiirt Ogrencilerin Deneyimleri, (Diyarbakar: DISA Yayinlari, 2010), 34.

13 Murat Varol, “Cumbhuriyetten Giintimiize Zazacanmn Egitim Faaliyetleri Icerisindeki Durumu”, Turkish
Studies-International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic (2015): 1072.
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ve yiiksek egitim diizeyinden yoksun olundugu séylenebilir. Bu da go¢ edilen bolge-
ye uzun siire entegre olamama anlamina gelmektedir. Bu entegrasyon siireci arttik¢a
edinilmis irk¢1 ve ulus devlet menseili 6nyargilar1 pekistirme ihtimali de artmaktadir.
Fakat Tiirkiyede bu tartigmalar daha 6nce de belirtildigi gibi, olduk¢a yakin bir tarih-
te glindeme geldiginden toplumdaki farkl: dile sahip irklarin -6zellikle de Kiirt asilli
vatandaslar- entegrasyonun insani yollardan ¢6ziimii de gecikmistir."

Bunun yaninda belki de Kiirt halki agisindan ‘entegrasyon’ kelimesini kullan-
mak da ¢ok dogru olmayabilir. Ciinkii Tiirkiye'nin cografik anlamda kiiltiirel
dagilimina bakildiginda bu entegrasyon durumu bat1 bolgelerine go¢ eden kisiler
i¢in soylenebilir. Ancak Tiirkiye'nin genel kosullar1 ¢ergevesinde diisiiniildiigiinde
bu daha ¢ok ulus devlet anlayis ile siliklesen veya siliklestirilmeye ¢aligilan farkls
kiiltiirlerin varliginin ‘kabulii’ olarak goriilebilir. Bat1 toplumlari i¢in bu durum daha
¢ok ‘taninma’ olarak ifade edilse de ge¢misinin bir oldugu séylenen bir toplum igin,
tarihi varlig1 ve ge¢misi olan bu durumu ‘kabul’ ederek ancak ¢oziim iiretilebilir.
Tiirkiye, Stinni Tiirk, Alevi Tiirk, Stinni Kiirt, Alevi Kiirt, Cerkez, Laz, Ermeni, Giirci,
Yahudi, Rum, Arap, Siiryani gibi kiigiik ya da biiytik oranda elli farkli Miisliiman ya
da gayrimiislim etnik grubu barindiran ¢ok-etnikli ve ¢okkiiltiirlii bir iilkedir. An-
cak, Cumhuriyet’in 1923 yilinda kurulmasiyla birlikte, Tiirkiyede toplumda yer alan
farkli etnik ve kiiltiirel ¢esitliligin biiyiik 6l¢tide taninmadig1 gortilmektedir." Tirki-
yedeki ¢okkiiltiirliiliik icin burada belirtilmesi gereken en 6nemli unsurlardan biri
de, kuskusuz Tiirkiye'nin sahip oldugu farkl kiiltiirel kimliklerin Bat1 diinyasindan
¢ok daha farkli bir ge¢misle var olduklaridur.

S6z konusu ¢okkiiltiircii taleplere gelinen siireg ise olduk¢a karmasik ve bir o kadar
da uzun bir yolda ilerlemistir. Tiirkiyede bugiinkii mevcut etnik ve dinsel kokenli
toplumsal sorunlarin tiimiine burada deginilmesi miimkiin olmamakla birlikte bu
gibi sorunlarin ve homojen ulus-devlet anlayisinin ortaya ¢ikisindaki temel para-
metrelerden so6z edilebilir. Bunlar arasinda 2004 yilindaki ‘Azinlik Raporu'nda da
belirtildigi tizere; ilk olarak 1923 yilinda imzalanan Lozan Antlagmasrnda ‘azinlik’
kavramu i¢in Tiirkiye'nin degerlendirmesine bakilabilir. Tiirkiye Lozan Antlasmasrn-
da etnik, dilsel ve dinsel farkliliklar1 6ngéren maddeleri kabul etmemis, yalnizca gay-
rimiislimleri azinlik olarak saymaistir.’® Ayrica bu durum tarih kitaplarinda Lozanda
taviz verilmeyen konular iginde yer almakta ve 6vgii kaynag: sayilmaktadir. Dola-
yisiyla azinlik sayilmayan ve bu saymama basar1 olarak addedilen, etnik ve dinsel
(daha ¢ok mezhepsel, ¢iinkil gayrimiislimler Miisliiman olmayan topluluklar: ifade
etmektedir) topluluklara yonelik bir taninmanin bu gibi bir ulus-devlet anlayis1 i¢in-
de var olmasi pek olasi goriilmemektedir.

S6z konusu raporda ayrica; kiiltiirel kimlige yonelik haklar1 dogrudan ilgilendiren
ve yine benzer sekilde etnik ve dinsel anlamda toplumsal sorunlara yol agan 6nemli

14 Martin van, Bruinessen, Aga, Seyh, Devlet, ¢ev., Banu Yalkut, (Istanbul: Iletisim Yayinlar1,2013), 445-461.
15 Ayhan Kaya, “Giris: Otekini Anlamak Miimkiin mii?”, Der., Ayhan Kaya, Farkliliklarin Birlikteligi: Tiirkiye
ve Avrupa’da Birarada Yagsama Tartigmalart, (Istanbul: Hiperlink Yayinlari, 2014). 23-50.

16 “Azinlik Raporu Tam Metni” Bagbakanlik insan Haklari Danisma Kurulu, erisim 15 Mart 2016, http://www.
memurlar.net/haber/11980/.
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bir unsur olarak da mevzuattaki dil kisitlamasi ele alinmaktadir. Azinlik dilleri
agisindan en temel hakkin kullanilmasina engel teskil etmektedir. Aksi durum da
cezai miieyyidelere tabi tutulmustur. Anayasa’nin 3/1. Maddesinde yer alan “Tiirkiye
devleti, iilkesi ve milletiyle boliinmez bir biitiindiir. Dili Tiirk¢edir™” ifadelerinin
gokkiiltiircii anlayista elestirilmesinin en biiyiik nedeni yine dil ve bundan kaynakl

monolotik yaklagimdur.

Farkl: kiiltiirel kimliklerin yok sayilmasina diger bir 6rnek ise; niifus sayimlaridir. Bu
sayimlarda Kiirtler ya hi¢ sayllmamus ya da ‘Kiirt’ kavrami en dar anlamiyla alinarak
yalnizca Kiirt niifusun bir kesimi ‘Kiirt’ olarak kabul edilmistir (6rnegin, hi¢ Tiirk-
¢e bilmeyen, sadece Kiirt¢e konusanin Kiirt sayilmasi gibi). Boylelikle, 1955 niifus
sayimina gore 24 milyonluk niifusun 1.5 milyonunun Kiirt¢e konustugu sonucuna
varilmistir. Bu say1 Tiirkiyede yasamakta olan Kiirt niifusun yarisindan da azdir.'

Kiirtce yayinlara yonelik yasak ise 1991 degin siirmiistiir. Bu nedenle 1990’1 yillara
kadar Tiirkiyede cokkiiltiircii yaklasimdan s6z etmek pek miimkiin goriinmemek-
tedir. Ozellikle de Dersim Olayr?, 6-7 Eyliil Olaylar1 (1955°te Rumlara ve Yahudilere
yonelik yagma ve saldirilar ger¢eklesmis ve sonrasinda bu halklarin biiyiik bir kismi
go¢ etmistir), Maras Olay1®, Corum Olayz, Sivas Olay1® ve Gazi Mahallesi® gibi olay-
lar Tiirkiye'nin gokkiiltiircii yaklasim zemininden ve yurttaslik anlayisindan ne kadar
uzak kaldiginin birer kanit1 olarak degerlendirilmektedir.’” Bu olaylar her ne kadar
farkli zamanlarda ve yerlerde gerceklesmisse de hedef alinan topluluklar hep benzer
etnik ya da dini/mezhepsel ayirimciliklarin neticesinde gergeklesmistir. Bunun yani
sira 1990’]ar da yeterli anlamda sosyo-politik zeminde etnik ya da dini azinlik hakla-
rina yonelik somut adimlar atilmamus, kiiltiirel kimlik tanimi 21. yiizyila sarkmuistir.

Bu nedenle Tiirkiyede bu yondeki ¢okkiiltiircii politikalara yonelik ilk adimlar da
Tiirkiye'nin kendi i¢ dinamiklerinden ziyade dis politikalarin yaptirimlar: ¢ergeve-
sinde ortaya ¢ikmistir. Bu yaptirimlardan en 6nemlisi ise Avrupa Birligi Uyum Pa-
ketleridir ve bu siirecte ortaya ¢ikan bazi gelismelerdir.

17 “Azinlik Raporu Tam Metni”.

18 Bruinessen, Aga, Seyh, Devlet, 29.

a “Dersim Olay1 veya Dersim Ayaklanmasi, simdiki ismiyle Tuncelide 1937 -1938 yillarinda vuku bulan olduk¢a
genis kapsamli bir isyan olarak degerlendirilmektedir. Bu isyani yatigtirmak igin Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan
diizenlenen harekéta ise “Dersim Harekéti» denilmektedir. Bu olay kimi tarihgiler tarafindan bir isyan olarak
goriilmekte, kimilerince ise bir katliamdir” Aysel Ay, Alevilik Olgusu Baglaminda Sivas Olayrnin Tiirk Yazili
Basinina Yansimalari, (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, 2010). 78.

b 19 -24 Aralik 1978de meydana gelen ve tarihe ‘Kahramanmaras Katliamr olarak da gegen Maras olaylari, 12
Eyliil darbesine gerekge olarak kullanilan olaylardan biri olarak goriilmektedir. Ay, “Sivas Olayr’, 86.

¢ 28 Mayis 1980 tarihinde “Siinniler Alevilerin isyerlerini tahrip ediyorlar” gerekgesiyle Corum’un en yogun
caddesinde, biiyiik ol¢iide ¢ocuk ve geng olan bir grup, intikam sloganlariyla yiiriiyiise gegmesiyle alevlenen
Corum olaylar1 ancak 10 Temmuzda yatistirilabilmistir. Olaylarda toplam 57 kisi hayatin1 kaybetmis, iki yiizii
askin kisi de yaralanmustir. Ay, “Sivas Olayr’, 90-95.

d 2 Temmuz 1993’te yasanan Sivas Olay: sonucunda toplam 37 kisi hayatin1 kaybetmistir. Bunlardan ikisi otel
gorevlisi, ikisi gostericilerdendir. Ancak 33 kisi Pir Sultan Abdal senliklerinin katilimcilaridir. Bu isimlerin i¢inde
yazarlar, gazeteciler, sairler, ozanlar ve iki de kii¢iik kardes vardir. Ay, “Sivas Olayr”, 113.

e 12 Mart 1995’te cereyan eden Gazi Mahallesinde ¢ikan olaylarda toplam 17 kisi hayatini kaybetmistir. Olaylar
sonrasinda yapilan otopsilerde yagamini yitiren 17 kisiden 7’sinin polis mermisi ile hayatin1 kaybettigi tespit
edilmistir. Bu mahallede yasayanlarin ¢ogu Alevi ya da Kiirt kokenlidir. Ay, “Sivas Olayr’, 98.

19 Ay, “Sivas Olayr’, 78-98.
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Tiirkiye ve AB arasindaki yaklagik kirk yillik siire¢ iginde, 1999 senesi dnemli bir
donemeg noktast olmugtur. 1999 yilinda Finlandiya'nin baskenti Helsinkide topla-
nan ‘Helsinki Zirvesi'nde, Tiirkiyenin Avrupa Birligine aday tiyeligi kesinlesmistir.
1990’1ara degin kiiresel sosyolojik degisimin etkisinde ivme kazanan kiiltiirel kimlik
politikasinin, Tiirkiyede bulunan ilgili azinliklar agisindan, bu kez Helsinki Zirve-
sinde alinan kararlar neticesinde, demokratiklesme siireci derinleserek, farkli bir
karakter kazanmakla birlikte ve ortaya ¢ikan bir takim etnik ve kiiltiirel istemlerin
devlet erki tarafindan taninma yoluna gittigi goriilmektedir.*

S6z konusu bu gelismeler ayni zamanda Tiirkiye i¢in gokkiiltiircii politikalarin
baslangici sayilabilir. Her ne kadar bu siire¢ Batidaki ¢okkiiltiircii politikalar1 en
az otuz y1l geriden takip ediyor olsa da Tiirkiye gibi etno-sekiiler bir iilke i¢in ilk
olma 6zelligindedir. Bu nedenle oldukea biiyiik bir 6nem arz etmektedir. S6z konusu
degisikler 2004 Azinhk Haklar1 Raporuna kadarki gelismelere deginilecek olursa;
2001de, anayasanin 26. ve 28. Maddelerinde yer alan “kanunla yasaklanmuis dil” iba-
resi Anayasadan c¢ikarilmigtir. 9 Nisan 2002 tarihli [kinci Uyum Paketi'nde de Basin
Kanunu'nda yer alan “yasaklanmus dil” ifadesi kaldirilmigtir. 3 Agustos 2002 tarihli
Uciincii Uyum Paketi'nde ise, radyo ve televizyonlarda farkl dillerde yayin serbestli-
gi getirilmistir. 3984 sayil1 Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayinlar1 Hakkinda
Kanun'un 8. maddesinde degisiklige gidilerek, “Tiirk vatandaslarinin giinliik yasam-
larinda geleneksel olarak kullandiklar: farkl: dil ve lehgelerde” yayinlara ve 2923 sa-
yili Yabanci Dil Egitimi ve Ogretimi Kanunu'nda degisiklige gidilerek, s6z konusu dil
ve lehgelerin 6gretilmesi i¢in 6zel kurslarin agilmasina imkan verilmistir.*'

Her ne kadar s6z konusu uyum paketleri sonraki yillarda devam etse de uygulama
asamasinda bazi sikintilarla karsilagilmistir. Bu sikintilarin yasanmasinda en biiytik
etken ise, ulus-devlet yapisinin uzun yillara dayanan hegemonik ve monist anlayi-
sinin yansimalar1 olarak goriilmektedir. Ornegin Kiirtge, Lazca gibi dillerde yayin
yapilmasi yoniinde TRT ile ilgili kanunlarda degisiklik yapilmasina ragmen done-
min TRT yo6netimi Kiirtce yayin yapamayacagini belirtmis, kanun degisikligi 2002'de
yapilmasina ragmen ilk yayinin yapilmasi 2004 yilin1 bulmustur. Benzer bir sekilde
Kiirtge dil kurslarinda da biirokratik sorunlar ¢ikmis kurs isimleri tartisma konusu
olmustur. Bu nedenle dénemin siyasi iktidar: bu hususu diizenlemek i¢in yedinci
uyum paketi ¢ikartarak sinif agmay1 kolaylastirmistir. Ayni sekilde baslangicta yal-
nizca TRT biinyesinde Kiirtce ve diger dillerde kisa siireli yayinlar yapilirken 2009da
TRT6 kurulmus, tiim programlarda Kiirt dilinin lehgeleri kullanilmigtir.?

10 Ocak 2015te ad1 “TRT KURDI” olarak degisen TRT 6’in kurulusu Tiirkiyedeki
gokkiiltiircii yaklasimi sembolize eden bir uygulama olmustur ayni zamanda. TRT 6
acildiktan sonra ise, bir¢ok farkl: elestiri ve degerlendirmeye tabi olmustur. Bu duru-
mu Kiirtleri var saymanin bir yolu olarak gérenlerin yani sira Kiirtleri oyalama ha-
reketi olarak da goriilmiis, kimilerince de gerekli ama yetersiz bulunmustur. Ayrica

20 Kaya, “Girig’, 11.

21 Coskun, Derince ve Ucarlar, Dil Yarasi, 34-35.

22 Baskin Oran, Tiirkiyede Azinliklar: Kavramlar, Teori, Lozan, fg Mevzuat, Ig:tz'hat, Uygulama, (Istanbul:
Iletisim Yayinlari, 2010), 122-132.
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anayasal bir giivencesi olmadig1 icin siyasal partilerin ideolojilerine gore agilip-kapa-
tilabilecek bir kanal olarak da degerlendirilmistir. Emel Geger’in “Tiirkiye Medyasini
Anlamak” adli kitabinda medya ve siyasetten isimlerle yaptig1 roportajlarda soyle yo-
rumlara rastlanmaktadir: Mehmet Ali Birand, TRT 6’in agilis1 i¢in; “Nihayet devlet:
‘Kiirt vardur, Kiirtce vardir, bu insanlar da benim insanlarimdir’ dedi” demektedir.
Gazeteci Namik Durukan, Nuray Mert, politikact Mehmet Bekaroglu ise, gerekli bir
adim olarak gérmenin yani sira; kanalin yasallik megruiyeti olamadigini, Kiirtgeyi
inkér eden bir anayasal yap1 varligini stirdiiriirken bunun ger¢eklesmesinin yetersiz
oldugunu vurgulamaktadirlar. Anayasa ¢alismas: sonucunda agilan bir kanal olma-
digin1 dolayisiyla kapatilabileceginin altini ¢izmektedirler. Altan Tan ise, bunu bir
gelisme olarak gormemekte Kiirtlerin béyle bir ihtiyaci olmadigini diisiinmektedir.
Hasan Cemal, Kiirt realitesinin resmen taninmasi olarak yorumlamaktadir. Dilek
Kurban ise, “uydu antenlerinin oldugu bir diinyada TRT 6’in bir énemi yok” de-
mekte ve herkesin ROJ TV izledigini iddia etmektedir. Tim bunlarla birlikte, TRT
KURDI'nin ilk kurulus amaci arasinda illegal kanallara alternatif olusturmak da yer
almaktadir. Ayrica dénemin Milli Egitim Bakani Hiiseyin Celik, TRT 6 adiyla agilan
ve 10 Ocak 2015’te TRT KURDI olarak anilmaya baslayan kanal icin, (ilk acildig1
siralar) “Tiirkee yapilan propagandanin Kiirtce yapilmasr’ seklindeki yorumu yalan-
lamakta ve ROJ TV’ye alternatif olusturdugu i¢cin PKK ve BDP tarafindan elestirildi-
gini iddia etmektedir.?

Ote yandan, TRT 6, (bugiinkii adiyla TRT KURDI) iizerine yapilan bir izleyici
arastirmasinda ortaya ¢ikan sonugcta da; Tiirkiye Kiirtleri icin onemli bir gelisme
olarak goriilmekte ve Kiirtlerin Cumhuriyet tarihinde ilk kez taninmasi olarak de-
gerlendirilmektedir. Ozellikle de TRT KURDI'yi diizenli olarak izleyenlerde ortaya
¢ikan genel algi, Kiirt kiiltiirel kimliginin yasamasina olanak tanimasi, varliginin ka-
bulii olarak goriilmektedir. Ancak kanali izlemeyenler anadil ve yayincilik politika-
larina kugkuyla yaklagsmakta ve elestirmektedirler. Ayrica TRT KURDI'nin iktidar
soyleminden uzak kalmadigy, kanali izleyen ve izlemeyenlerce ortak bir yarg: olarak
kargimiza ¢ikmaktadir. Ancak yine de TRT KURDI izleyicisi olan Kiirt halki, genel
anlamda devlet eliyle agilmis olan kanalin varligindan memnun oldugu gézlemlen-
mektedir. Bunlarin diginda aragtirmada dikkat ceken bir diger husus; TRT KUR-
DI'nin halen legal veya illegal olan diger Kiirt¢e kanallar kargisinda yeterli bir yere
sahip olamamasi veya etkili bir alternatif olusturamamasidir. Ayrica Kuzey Irak’tan
yayin yapan Kiirdistan TV ve Tiirkiye tizerinden, ¢ogunlukla Tiirk¢e yayin yapan
IMC TV, Kiiltiirel anlamda Kiirtleri daha iyi temsil ettigi diisiincesi hikimdir.*

TRT KURDI'de Program Igerikleri ve Soylem

2009 y1il1 Ocak ayinin basinda yayin hayatina baslayan ve Kiirt¢e yayin yapan TRT 6
(simdiki ad1 ile TRT KURDI) ayni zamanda Tiirk televizyon tarihinde bir ilk olmus-
tur. Ik agiliginda Istiklal Mars1 egliginde Tiirk baraginin gondere ¢ekilisi yayinlan-

23 Ekmel Geger, Tiirkiye Medyasini Anlamak Demokratik Bir Yap: Miimkiin mu?, (Istanbul: Iletisim Yaynlari,
2013), 159-166.

24 Esra Arsan, “Tiirkiye Kiirtlerinde TRT $es Algisi: Anadilde Yayincilik Uzerine Bir Aragtirma’, Raoul
Wallenberg Enstitiisii-Rapor (2015): 149-151.
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mis, ayn1 aksam saat 19:00da dénemin Bagbakani Recep Tayyip Erdogan’in 6nceden
kaydedilmis bir konusmas1 Kiirt¢e dublajli olarak verilmistir. Erdogan konusma-
sinda kanali su sekilde tanimlamaktadir: “ Demokrasinin 6zgiir sesi olarak; insani
degerleri yiiceltecek, baris ve huzuru besletecek, ayrimci, dislayic1 degil birlestirici
olacaktir. Demokrasimizin gelismesine derinlesmesine katkida bulunacaktir” Erdo-
gan konugsmasini Kiirtge “TRT6 hayirli olsun’ (“TRT 6 bi xér be”) diyerek bitirmistir.®

Nicholas Glastonburye gére; Erdoganin TRT6’in (simdiki TRT KURDI) agilis ko-
nusmasindaki sézleri, Cumhuriyet’in geleneksel dili ekseninde ilerliyor ki bu dil
birlik, ulus ve ayrilmazlik mesajlar1 vermektedir. Ancak bu konugma ayni zamanda
hitkiimetin Kiirtlere yonelik yonetim mantigini da anlamaya yonelik bir bakis agis1
da sunmaktadir. TRT KURDI'nin kurulus amaci olmasi gereken vatandaghg: tegvik
etmek ve Kiirtlerin Tiirk ¢okkiiltiirlii yapisi i¢ine girmeleri icin onlara ¢agrida bu-
lunmaktir. Boyle yaparak TRT KURDI'nin mubhalifleri kapsamasi ve idare etmesi
amaglanmaktadir. Erdogann konusmasinin sonlarinda degisen dilsel sdylemi bu
yeni yonetim mantigina bir atif gibidir.>®

Ote yandan, TRT KURDI kanalinda, kurulusundan bu yana bircok farkls icerikte
program yayinlamistir. S6z kanalda en gok dikkati ¢eken unsur ise; bir kamusal ya-
yincilik anlayisiyla kurulan kanalda, glintimiizde kamusal yayinciliga yonelik elesti-
rileri i¢inde barindiran bir yapiya sahip olmasi olarak nitelenebilir. Tktidarin ‘Baris
Siireci” olarak nitelendirdigi ¢aligmalar neticesinde kurulan ve ¢okkiiltiircii politi-
kalar agisindan 6nemli bir yere sahip olan TRT KURDI yayin iceriklerinde de bu
endiseyi 2015 yilina kadar siirdiirmiistiir. Ornegin, Xemla Sevé (Gecenin Siisii) adli
miizik programinda iktidarin politikalarina yonelik olumlu atiflar ve destek icerikli
konugmalar yer aldig1 goriilmektedir. Ayrica programlarda devamli olarak baris sii-
recinin ve barisin gerekliligi ve 6neminden, Tiirk ve Kiirt milletlerinin kardesligin-
den s6z edilmektedir.””

Ote yandan, Kobani olaylarinin oldugu 6-7 Ekim 2014 tarihlerinden sonra
(26.10.2014 tarihli programda) gozlemlenen bu igeriklerde Kobaninin Baris
Siirecine etkileri g6z 6niinde bulundurularak toplum ag¢isindan kanaat dnderi olarak
gosterilebilecek isimler programda konuk ediliyor. S6z konusu miizik programinin
konuklar1 olan bir akademisyen (Kiirt kadini hakkinda genis bir arastirma yapan
bir 6gretim {iyesi) ve avukat Kiirt halki i¢in dnemli bir yere sahip olan Bediuzzaman
Said-i Nursiden drnek vererek, cehalet, fakirlik, ihtilaf hastaliklarinin oldugunu ve
bunun ¢oziilmesi ve ittifakin olmas: gerektiginden bahsedildigi gozlemlenmektedir.
Ayrica, “Ancak biz zikzaklar ¢izsek de diger devletlere firsat vermeyecegiz ve bunun
tistesinden gelecegiz” deniyor. Bunun yaninda; her ne kadar kotii olaylar yasansa da
bazi yerlerde, 6rnegin Diyarbakirda halki iyi oldugu vurgusuyla, misafirperverligi
hatirlatilarak, Kiirt halkinin kétii yonlerinin 6n plana ¢ikarilmaya ¢alisiimasindan
yakiniyor. Gelecege yonelik umutlardan bahsediliyor, “imidimiz kirilsa da biraz ge-

25 Nicholas Glastonbury, “Specters of Kurdish Nationalism: Governmentality and Counterinsurgent
Translation in Turkey”, Critical Multilingualism Studies (2015): 59.

26 Glastonbury, “Specters of Kurdish Nationalism’, 59.

27 “Xemla §evé’, erisim 20 Ekim 2014, http://www.trt.net.tr/televizyon/detay.aspx?pid=37833.
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lecegin iyi olacag: eskiye doniis olmayacagr” belirtiliyor.”® Eski, kotii glinlere doniis
olmayacag1 vurgusu yapilarak, bir yoniiyle iktidar sdylemi izleyiciye aktarilmis ol-
maktadir.

Bunun yaninda avukat olan konuk Arapca ayet ve hadislerle ve biiyiik diistiniirler
araciligiyla (Hobbes, Ibni Haldun gibi) barigin gerekliligi iizerine vurgu yapmaktadir.
Insanlar arasinda hep bunun oldugu ancak su an siyasetcilerin (hem Kiirt kanadinin
hem iktidarin) bunu masaya yatirdig1 ve ¢6zmeye galistig1 ancak bunun zaman ala-
cag1 soyleniyor. Ancak bunu istemeyenlerin kendi ¢ikarlari i¢in bozgunculuk yaptig:
soyleniyor. Silah saticilig yaptiklar: bunun igin bizleri kullandiklar1 vurgulaniyor.”
Bu anlatimda dini referanslarin verilmesi bir yoniiyle, dini konular1 ve referanslari
onemseyen Kiirt halkinin hassasiyetleri goz 6niinde bulundurularak, hedef kitleye
gore bir soylem gergeklestirildigini ortaya koymaktadir.

Ote yandan, s6z konusu olaylarin sadece ilgili dénemde yasanmadigy, yiiz yillardir
gekilen bir sikint1 oldugu ve ilk kez ¢ekilmedigi vurgulanarak, olaylar olagan bir du-
ruma indirgenmektedir. Bununla birlikte iyi seylerin ¢ogalmas: ve Kobanideki in-
sanlarin gektiklerine sik¢a vurgu yapilarak Kobani'ye yonelik bir sahip ¢ikma tavri
sergilenmektedir. Programda, Kobanideki halkin hi¢ degilse manen yaninda olmala-
11 gerekliligine deginilirken, ¢alinan uzun hava tiirkiiler Kobanideki ve diger zulim
goren Kiirtlere hediye edilmekte ve bu sekilde sonlandirilmaktadir. Ilgili tiirkiiniin
sozlerinde ise ‘Kiirt olma vurgusunun yani sira zalime atif yer almaktadir.®® Gele-
neksel renklerde ve motiflerde giyinen kadin sunucu programi kapatirken “Haftaya
kadar kavgasiz kalin” diyerek baris vurgusu yapmaktadir.

TRT KURDIde yer alan programlarda, 2015% kadar genel anlamda Barig Siireci'nin
gelisimini destekler iceriklere ve sdylemlere rastlanmaktadir. Ayrica Kiirt halki i¢in
tarih boyunca derin anlamlar1 olan olaylar Kiirt toplumunun geleneksel bakis acisi
ile anlatilmaktadir. Ornegin; 01.11.2014 tarihli programda Seyh Sait’in torunu (Ka-
sim Firat) ile bir roportaja yer verilmekte ve bir belgesel seklinde Seyh Sait olay: Kiirt
halkinin kabulleri iizerinden anlatilmaktadur. Ilgili programda Seyh Sait’in ailesine
yonelik siirgiin sonrasi ¢ekilen sikintilara deginilmektedir. Ayrica anlatilanlarin ger-
gekliginin giiclenmesi agisindan dénemin milletvekillerinden birinin yegeni de ro-
portaj verenler icinde yer almaktadir. Cumhuriyet tarihi boyunca Seyh Sait isyan:
hakkinda alisageldigimiz sdylemin aksine ilgili kisiyi ve aileyi tanitmak amaci gii-
diilmekte, bélgenin saygt duyulan bir biiytigii seklinde tanimlanmaktadir. Benzer bir
soylem igerigi de Civak i Siyaset (Toplum ve Siyaset) adl1 programda goriilmektedir.
Halen yayinlarina devam eden programda, iktidarin Kiirt toplumu i¢in 6énemli go-
riilen roliine sik¢a deginilmektedir.

Tiim bunlarla birlikte TRT KURDI Kanalinda yer alan programlar TRT nin Tiirkge
yayin yapan kanallarindan oldukea farkli bir program igerigine sahip oldugu goriil-
mektedir. Bu farklilik 6zellikle Kiirt halkindan olusan izleyicinin kiiltiirel yapisi go-

28 “Xemla Sevé”.
29 “Xemla Sevé.
30 “Xemla Sevé”.
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zetilerek olusturulmus oldugu belirtilebilir. Ornegin halen yayinlanmakta olan ‘Sey-
da’ ve ‘Yeneye heqiqet’ adli programlar, dini konularin ve sorulan tartisildig: veya
anlatildig: bir igerige sahiptir. Bu tiir igeriklerin oldugu programlar TRT nin Tiirk¢e
kanallarinda yalnizca Ramazan Ay dolayisiyla yer almaktadir. Bu nedenle Tiirkge
olan TRT daha sekiiler bir anlayisa sahip oldugu, TRT KURDI'nin ise izleyici kitlesi
nedeniyle farklilastig1 sdylenebilir.

Bununla birlikte TRT KURDI'nin Kiirt kimligini bu sekilde farkli bir yaklagimla
ele almas1 ve Tiirkiye toplumundaki genel kabullerden ziyade kendi toplumsallig
icinde ele almas1 hem olumlu hem de olumsuz sonuglara neden olma potansiye-
line sahiptir. Burada ¢okkiiltiircii politikalara yonelik elestiriler 15181nda bakilacak
olursa; s6z konusu bu farklilagma, Tiirkiye toplumlarinda uzun siire ~halen- ‘6teki’
konumunda olan Kiirtlerin kendisine ait bir kiiltiirii oldugu vurgusunun yani sira
toplumun diger etmenlerinden uzak bir kiiltiirii oldugu, dolayisiyla ‘aynr’ olmadi-
g1 vurgusunu da barindirmaktadir. Bu durumun gergekliginden s6z edilebilmesi ile
birlikte, Kiirt toplumu kendi kiiltiiriiniin igine sikistirilan, bagka bir kiiltiir yaninda
var olamayacak bir konuma da itilebilme tehlikesini de barindirmaktadir. Ayrica s6z
konusu bu farklilik ¢okkiiltiircii yaklasima elestirilerde de belirtildigi gibi; ‘Gtekinin
daha da 6tekilesmesine neden olma potansiyeline sahip oldugu belirtilebilir.

Sonug ve Oneri

Kiiltiir kavrami kuskusuz tiim toplumlar i¢in 6nemli bir yere sahiptir. Kiiltiir ayn1 za-
manda bireyin bulundugu toplumla kimliksel baglaminda da 6nemli bir roli iistlen-
mektedir. Bu nedenle birden fazla kiiltiirii i¢inde barindiran ¢okkiiltiirlii toplumlar
ayni zamanda ¢ok kimlikli toplumu da i¢inde barindirmaktadir. Ancak bu durum
gecmisten gliniimiize monist yaklasgimlarin, gii¢ sahiplerin gélgesinde gelismis ve
donemin siyasal anlayisi ile sekillenmistir. Bunun sonucunda da kiiltiirel ve kimlik-
sel haklarin yeterince taninmadig1 sorunsali ortaya ¢ikmustir.

Bununla birlikte kiiltiirel ve dilsel talepler demokrasilerde daha saghkli bir sekilde
dile getirilme sans1 saglar ve uygulama beklentisini yiikseltir. Her ne kadar ekonomik
gliciin artmasi ile sorunlarin ¢6ziilecegi kanisi bazi diistincelerde yer alsa da aslinda
bu durum kisiyi dilinden ve kiiltiiriinden koparmaz. Tam tersine kisi bu sekilde
kendisini ifade edebilecek imkanlar1 da elde etmis olur. Nitekim ihtiyaclar hiyerarsi-
sinde oldugu gibi kisinin yasamsal sorunlari ortadan kalkmaya basladiginda kiiltiirel
sorunlara ve hukuki haklara kars: hassasiyeti ve dikkati de artmaktadir. Tiim bu ge-
lismelerin sekillenmesinde ise kitle iletisim araglar1 6nemli bir yere sahip olmaktadir.

Ozellikle de ilgili dili bilme diginda bagka herhangi bir egitim, okuma-yazma bilmeyi
gerektirmeyen televizyon gibi gorsel-isitsel medya araglari tiim topluma hitap etmede
ve algi olusturmada énemli bir yere sahiptir. Ote yandan kitle iletisim araglarinin
devlet erki ve gii¢ sahiplerince kullanilir olmast televizyon igeriklerine de septik yak-
lagmay1 gerektirmektedir. Ancak herhangi bir 6zel girisimin olmadig1 ya da bunun
yasa ile engellendigi ortamlarda, devlet erkinin miidahalesi ile toplumsal mutabakat
zemininde ve toplumun ortak ¢ikarlar1 dogrultusunda, s6z konusu engellerin devlet
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erki tarafindan kaldirilmasi ve yayinlarin baslatilmas: daha uygun goriilebilir. Bu-
nunla birlikte, devlete ait olmayan medya kuruluslari, kamusal yayimncilik araglari
ile beraber, medyaya diisen asli gorevlerini yerine getirerek bu gelismelere olumlu
katkida bulunmalidir.

Soz konusu katkinin olabilmesi i¢in farkli kiiltiirlere sahip bireylerin var oldugu top-
lumlara yonelik her tiirlii galigma, toplumun diger kesimlerinin de hosnut olacag:
bir bicimde ele alinmaly, kiiltiirel kimlik haklar1 taninan ‘6teki'ne mensup toplumlar
da ‘6teki’ kalibindan ¢ikabilmesi saglanacak bir sdylem ve yaklasimla var edilmeli-
dir. Bunun igin 6ngoriilebilir dogru yontemlerden birisi de, kiiltiirleraras1 diyalogun
saglandigy, farkliliklardan s6z ederken, ayniliga da 6nemli bir vurgunun yapildig:
anlayis bigcimleri 15181nda hareket edilmesi gerekmektedir.
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Multiculturalist Media and TRT Kurdi in Turkey in the Contex of
Multiculturalism
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Abstract: Multiculturalism notion has coincided with postmodern era with respect to
multicultural sense and policies in the world, even though the notion itself has a long
historical background. Emerged in an era where old policies toward ethnic minorities
and natives have become obsolete, multicultural view is still recognized and applied
hand in hand with alternative views. As a matter of debate in 1990s, while not put into
practice until 2000s in Turkey, multicultural liberal policies have found themselves wide
media coverage in recent years. Therefore this study aims to shed a light on the process
of launching TRT KURDI as the first multiculturalist broadcasting example in Turkey
through investigating media examples from Turkey within the public broadcasting
frame.
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